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Praktyka zawodowa pielegniarek

Pielegniarka przetaczata krew

Z uzasadnienia wyroku: zeznania pielegniarki

cd. ze strony 6

wie, pozniej w dniu zdarzenia, powie-
dziala jej, ze pomylita krew, ze ja zle
podata, ze ptakata.

Swiadek potwierdzita réwniez wyja-
$nienia oskarzonej w kwestii, ile razy
J.H. informowata lekarzy o ztym stanie
T.XK. (1), sama tego nie widziala, wie-
dz¢ powzigta od oskarzonej i innych
pielegniarek.

Istotne dla ustalenia stanu faktycznego
w przedmiotowej sprawie byly rowniez
zeznania $§wiadka dwukrotnie ztozo-
ne w postgpowaniu sadowym, gdzie
swiadek potwierdzita, iz zwyczajowo
lekarz nie byt obecny przy podtaczaniu
drugiego worka z krwig pacjentowi, a
pielegniarki robily to samodzielnie.

Podczas drugiego przestuchania w po-
stegpowaniu sadowym odnosnie szcze-
g6tow samego dnia zdarzenia, $wiadek
z powodu sporego upltywu czasu mie-
dzy dniem zdarzenia a przestuchaniem
przed Sadem, po odczytaniu podtrzy-
mata swoje wezesniejsze zeznania.
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Sad nie dat wiary zeznaniom $wiadka
odnosnie tego, ile razy J.H. zwracata
si¢ do dyzurujacych lekarzy z proble-
mem stanu zdrowia T.K. (1), $wiadek
informacje na ten temat posiada tylko
od dwoch o0sob trzecich, lekarzy, w tym
oskarzonego.

Sad uznat za wiarygodne zeznania
$wiadka H.S. (1), pielegniarki pracuja-
cej na Oddziale Intensywnego Nadzoru
Pooperacyjnego w (...) w G. zlozone
zarbwno Ww postgpowaniu przygoto-
wawczym, jak i w postepowaniu sgdo-
wym. Swiadek w dniu zdarzenia byla
obecna na ww. oddziale, petnita dyzur
na sali nr 2. H.S. (1) byla naocznym
$wiadkiem dwukrotnego podejscia
przez J.H. do trojki dyzurujacych le-
karzy, przebywajacych na sali nr 2, i
zgloszenia przez nia niepokojacych
objawow, ktore pojawily si¢ u T.K. (1).
Swiadek potwierdzita rowniez, iz P.B.
po drugim zawiadomieniu udal si¢ na
sale nr 3 ww. oddziatu. Swiadek nie
poszta z lekarzami na sal¢ nr 3 i nie
widziata, co si¢ tam stalo, o przebiegu
zdarzen dowiedziata si¢ pozniej, mie-
dzy innymi od oskarzone;j.

Swiadek potwierdzita rowniez, ze w
tym czasie lekarze zazwyczaj nie byli
obecni podczas podigczania przez pie-
legniarke krwi przy transfuzji, $wiadek
wskazata tez, ze w ciagu 25 lat pracy
nie spotkata si¢ z tym, by ktokolwiek
z lekarzy byl przy podlaczaniu krwi.
Co wskazuje na ogromne zaniedbania
proceduralne.

Sad uznat za wiarygodne zeznania

swiadka B.W., pielggniarki pracuja-
cej w (...) na Oddziale Intensywnego
Nadzoru Pooperacyjnego, zaréwno
te zlozone w postepowaniu przygo-
towawczym, jak i te z postgpowa-
nia przed Sadem. W dniu zdarzenia
$wiadek pehita dyzur wraz z H.S. (1)
na sali nr 2 ww. oddzialu. Zeznania
swiadka byly tozsame z wyjasnieniami
oskarzonej odno$nie tego, ze ta dwu-
krotnie zakomunikowata dyzurujacym
na sali nr 2 lekarzom o pogarszajacym
si¢ stanie T.K. (1), a do pacjenta udat

si¢ samodzielnie P.B., oraz tozsame z
zeznaniami drugiej obecnej na tej sali
pielegniarki, H.S. (1).

B.W. nie byla $wiadkiem zdarzen na
sali nr 3, po wyjsciu z sali nr 2 P.B. i
nastepnie pozostatych dyzurujacych le-
karzy, o pogorszajacym si¢ stanie T.K.
(1) dowiedziata si¢ dopiero ok. godziny
14/15.

Sad uznat zeznania $wiadka M.W. (1)
za wiarygodne w przewazajacej czesci.
Swiadek 6wczesnie byla zatrudniona
w (...) Zespole (...), w dniu zdarzenia
pracowata na Oddziale Intensywnego
Nadzoru Pooperacyjnego w (...) w G..
Swiadek potwierdzita, ze w trakcie
obchodu, gdy lekarze byli na sali nr 2,
J.H. zglosita, Ze co$ si¢ dzieje z pacjen-
tem na sali nr 3 i tam z nig udat si¢ P.B.

Swiadek w swoich zeznaniach w trak-
cie swobodnej wypowiedzi nie dopre-
cyzowala, ile razy J.H. zgtaszata pogar-
szajacy si¢ stan pacjenta, dopiero na to
pytanie odpowiedziata, ze ,,z tego, co
pamigta, to J.H. jeden raz przyszta na
sale nr 2”.
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JAKI WYMIAR KARY?

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniach

3 stycznia, 25 sierpnia, 13 i 24 paz-
dziernika, 5 grudnia 2017 roku, 9 sierp-
nia i 9 pazdziernika 2018 roku sprawy:

1.J.H., corkiR.1S. z domu K., urodzo-
nej (...) w K.,

oskarzonej o to, ze:

1. w dniu 03 pazdziernika 2013 roku w
G. nieumy$lnie spowodowala $mierc
T.K. (1) w ten sposob, ze jako piele-
gniarka Oddzialu Intensywnego Nad-

zoru Pooperacyjnego Uniwersytec-
kiego Centrum (...) w G. w dniu 02
pazdziernika 2013 r. przetoczyta wyzej
wymienionemu niezgodny grupowo
z grupg jego krwi koncentrat krwinek
czerwonych ARhD+, w nastgpstwie
czego u T.K. (1) doszto do ostrego
odczynu hemolitycznego, a w konse-
kwencji tego do zatrzymania krazenia
w mechanizmie asystolii i do zgonu
wyzej wymienionego w dniu 03 paz-
dziernika 2013 roku,

to jest o przestepstwo z art. 155 k.k.

2.P.B.,synaS.1T. zdomu M., urodzo-
nego (...) w M.,

oskarzonego o to, ze:

II. w dniu 02 pazdziernika 2013 roku
w G., bedac zobowigzany jako lekarz
Oddziatu Intensywnego Nadzoru Po-
operacyjnego Uniwersyteckiego Cen-
trum (...) w G. do opieki nad pacjen-
tem, nieumys$lnie narazit T.K. (1) na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia w ten sposob, ze nie dokonat wia-
$ciwej analizy objawow wystepujacych
u wyzej wymienionego podczas prze-
prowadzanej u niego transfuzji krwi,
mogacych wskazywa¢ na powiklania
poprzetoczeniowe i nie podjat decyzji
0 przerwaniu tej transfuzji, co dopro-

wadzito do dalszego przetaczania T.K.
(1) niezgodnego grupowo z jego grupa
krwi koncentratu krwinek czerwonych
ARKDH, to jest o przestgpstwo z art.
160 § 213 kk.

I. Przy zastosowaniu art. 4§1 kk.
oskarzong J.H. w granicach zarzutu
aktu oskarzenia uznaje za winng tego,
ze w dniu 02 pazdziernika 2013 roku
w G., bedac zobowigzana jako piele-
gniarka Oddziatu Intensywnego Nad-
zoru Pooperacyjnego Uniwersyteckie-
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go Centrum (...) w G. do opieki nad
pacjentem, nieumyslnie narazita T.K.
(1) na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo cigzkiego uszczerbku
na zdrowiu w ten sposob, ze dniu 02
pazdziernika 2013 r. przetoczyta wyzej
wymienionemu, posiadajacemu gru-
p¢ krwi ORhD+, niezgodny grupowo
z grupa jego krwi koncentrat krwinek
czerwonych ARhD+, z naruszeniem
§13 ust. 1, §3 ust. 2 pkt 2 w zw. z §11
ust. 1 pkt 1 1 2 rozporzadzenia Mini-
stra Zdrowia z 11 grudnia 2012 roku w
sprawie leczenia krwig w podmiotach
leczniczych  wykonujacych  dziatal-
no$¢ lecznicza w rodzaju stacjonarne
i calodobowe $wiadczenia zdrowot-

ne, w ktorych przebywaja pacjenci ze
wskazaniami do leczenia krwig 1 jej
sktadnikami tj. bez udziatu lekarza od-
powiedzialnego za przetaczanie przy
podiaczeniu ww. pacjentowi drugiej
jednostki koncentratu krwinek czer-
wonych oraz z naruszeniem dokonania
prawidtowej kontroli zgodnosci biorcy
z podlaczang druga jednostka koncen-
tratu krwinek czerwonych, czyn ten
kwalifikuje z art. 160§2 i 3 k.k. i za to
na mocy art. 160§ 3 k.k. skazuje jg na
karg 10 (stownie: dziesigciu) miesigey
pozbawienia wolnosci,

II. Przy zastosowaniu art. 4§1 k.k. na
podstawie art. 69 § 112 k.k., art. 70 § 1
pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej w sto-
sunku do oskarzonej J.H. kary pozba-
wienia wolno$ci warunkowo zawiesza
na okres proby wynoszacy 3 (stownie:
trzy) lata;

III. Przy zastosowaniu art. 4§81 kk.
oskarzonego P.B. uznaje za winnego
zarzucanego czynu kwalifikowanego
jako wystepek z art. 160§2 1 3 k.k. i za
to na mocy art. 160§3 k.k. w zw. z art.
33 §1 i 3 k.k. wymierza oskarzonemu
karg 100 (stownie: sto) stawek dzien-
nych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na 100 (stownie: sto)
ztotych;

IV. Na podstawie art. 626§1 k.p.k. w
zw. z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633
k.pk. iart. 2 ust. 1 pkt 3, art. 3 ust. 1
Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 . o
optatach w sprawach karnych (Dz.U. z
1983 r. nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) za-
sadza od oskarzonych na rzecz Skarbu
Panstwa kwot¢ po 5246,71 (slownie:
pi¢¢ tysigcy dwiescie czterdziesci szes¢
i 71/100) ztotych tytutem wydatkow
postgpowania oraz oplatg w wysoko-
sci 180 (stownie: sto osiemdziesiat )
ztotych od oskarzonej J.H. i w kwocie
1000,00 (stownie: tysiac) zlotych od
oskarzonego P.B.

Zachowano oryginalny styl.
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